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钾肥与生物有机肥配施防治香蕉枯萎病效果初探
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摘要　通过盆栽试验研究了生物有机肥与氯化钾和硫酸钾配施防治香蕉枯萎病的效果。试验结果表明，两种肥料配施促

进了香蕉苗生长，降低了香蕉枯萎病病情指数，提高了防病效果，生物有机肥与ＫＣｌ和Ｋ２ＳＯ４配施防病效果比单施生物有

机肥分别高６０％和９０％。利用ＴＲＦＬＰ分析土壤细菌ＤＮＡ多样性，生物有机肥与钾肥配施提高了细菌三个遗传多样性

指数，增加了土壤中芽胞杆菌种类。ＦＡＭＥ分析也发现生物有机肥以及与钾肥配施促进革兰氏阳性细菌和放线菌繁殖，抑制

革兰氏阴性细菌和真菌生长。生物有机肥与钾肥配施，优势互补，改善了土壤微生物群落结构，有利于提高防病效果。
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　　香蕉枯萎病又名香蕉巴拿马病、黄叶病，是由尖

孢镰刀菌古巴专化型犉狌狊犪狉犻狌犿狅狓狔狊狆狅狉狌犿ｆ．ｓｐ．

犮狌犫犲狀狊犲引起的香蕉土传病害，是世界范围内分布

广、毁灭性最强的植物病害之一［１］。香蕉枯萎病具

有很强的传染性，一旦扩散蔓延则难以控制，发生严

重时可使整个香蕉园遭到毁灭性打击。目前还没有

发现有效防治香蕉枯萎病的化学药剂，而种植抗病

品种、与水生作物轮作和施用生防微生物是比较有

效的途径［２］。生防微生物应用较多的有荧光假单孢

菌犘狊犲狌犱狅犿狅狀犪狊犳犾狌狅狉犲狊犮犲狀狊、链霉菌犛狋狉犲狆狋狅犿狔犮犲狊

狏犻狅犾犪犮犲狌狊狀犻犵犲狉、枯草芽胞杆菌犅犪犮犻犾犾狌狊狊狌犫狋犻犾犻狊、哈

茨木霉犜狉犻犮犺狅犱犲狉犿犪犺犪狉狕犻犪狀狌犿等
［３］。但是单纯生

防微生物防治香蕉枯萎病速度慢且效果不稳定，可

能是这些微生物作为外来物种受土壤条件影响大、

不易在土壤中定殖和发挥效果［４］。国内外研究者将

生防微生物与有机物质结合使用，期望实现作用持
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久的防病效果［５６］。

香蕉是典型的喜钾作物，在整个生长周期吸钾

量是一般作物的数倍。有学者研究了香蕉对氮、磷

和钾养分需求情况：根系每吸收一份氮，平均吸收磷

０．１４份，钾４．１４份
［７］。钾不仅是植物生长必需元

素，同时与植物的健康关系密切。美国农业部把含

钾较高的化合物硅酸钾作为生防制剂在有机农业上

应用，免除其在食品内／表的限量要求，只要在水解

状态中不超过１％、并按农业规范使用即可
［８］。研

究者对钾与植物健康的关系进行了全面的研究和描

述，涉及２４００多个试验，包括４００多种病害，钾肥

可提高小麦、油菜、番茄等作物的产量和品质，同时

还能明显控制其病害的发生［９１１］。本研究分析两种

钾肥配合生物有机肥对香蕉枯萎病的控制效果和对

土壤微生态环境的影响，从土壤微生物群落结构变

化揭示生物防治香蕉枯萎病的机理，为提高土传病

害控制效果提供理论依据。

１　材料与方法

１．１　试验材料

１．１．１　供试肥料和土壤

生物有机肥：自然风干后的堆肥作为液体菌剂

吸附载体（堆肥由鸡粪和稻秆厌氧发酵５５ｄ制得），

添加本研究所筛选并培养的胶质芽胞杆菌犅犪犮犻犾犾狌狊

犿狌犮犻犾犪犵犻狀狅狊狌狊和巨大芽胞杆菌犅．犿犲犵犪狋犲狉犻狌犿等制

成生物有机肥。该生物有机肥中芽胞杆菌含量为

０．４×１０８ｃｆｕ／ｇ（两种芽胞杆菌含量分别为０．１５×１０８

ｃｆｕ／ｇ和０．２５×１０８ｃｆｕ／ｇ），全氮２１．３０ｇ／ｋｇ，全磷

１５．３０ｇ／ｋｇ，全钾２１．４０ｇ／ｋｇ，有机质４２．３％，含水

量２６％左右。

钾肥：氯化钾和硫酸钾，均为普通化学试剂。

土壤：采自广东省广州市周边农场蔬菜地，为砂

壤土，有机质含量１９．００ｇ／ｋｇ，ｐＨ７．２５，全Ｎ、Ｐ、Ｋ

分别为１．２６、０．５１和２３．８８ｇ／ｋｇ。

１．１．２　供试病原菌和香蕉

尖孢镰刀菌古巴专化型犉狌狊犪狉犻狌犿狅狓狔狊狆狅狉狌犿

ｆ．ｓｐ．犮狌犫犲狀狊犲ｒａｃｅ４（ＦｏｃＲ４）由华南农业大学资源

环境学院姜子德教授提供；巴西蕉犕狌狊犪犪犮狌犿犻狀犪狋犪

ＡＡＡＣａｖｅｎｄｉｓｈｃｖ．Ｂｒａｚｉｌ营养杯组培苗由广东省

农业科学院果树研究所提供。

１．２　试验方法

１．２．１　试验设计

试验采用盆栽方式在温室内进行。塑料盆大小

为高１４ｃｍ，直径１８ｃｍ，每盆装风干土２．５ｋｇ。试

验设置４个处理：①灭菌堆肥（ＣＫ），每千克土用量

８ｇ；②生物有机肥（Ｆ），每千克土用量８ｇ；③氯化钾＋

生物有机肥（Ｆ＋ＫＣｌ）；④硫酸钾＋生物有机肥（Ｆ＋

Ｋ２ＳＯ４）。③与④的钾肥用量为每千克土施用Ｋ２Ｏ

０．２ｇ，生物有机肥用量均为每千克土用量８ｇ。堆

肥灭菌条件：１２１℃蒸汽灭菌３０ｍｉｎ，间隔１ｄ再灭

菌１次。在处理中灭菌堆肥与生物有机肥的干重相

同，所有肥料全部作为底肥与土混匀，土壤浇水平衡

５ｄ后移栽香蕉，选择生长大小一致蕉苗移植。每盆

种植２株蕉苗，每个处理１２盆，每４盆为一组。香

蕉移栽５ｄ后采用伤根浇灌法接种病原菌，病原菌

菌液中孢子浓度为１０５ 个／ｍＬ，每盆１０ｍＬ。香蕉

苗栽培６０ｄ后收获蕉苗，观察地上部茎、叶黄化和

枯萎情况，切开根部记录褐变程度。香蕉枯萎病分

为以下５个标准：０级，植株无枯黄症状；１级，植株

下部叶片出现轻微的枯黄症状，嫩叶完好，少部分根

系轻微褐变，茎部出现水渍状褐变；２级，植株下部

叶片出现明显的枯黄症状，但嫩叶完好，根系出现褐

变，茎部和假茎部出现水渍状褐变；３级，整个植株

出现枯黄症状，根系褐变腐烂，茎部和假茎部褐变连

片，少数叶柄出现红褐；４级，植株出现枯萎死亡症

状，根系严重褐变腐烂［１２］。取０～２５ｃｍ土壤层中

的香蕉根系，不同处理分别取４株蕉苗，将根系连根

带土采集，混合后放入无菌自封袋带回实验室４℃

保存，分析微生物多样性［６］。

病情指数＝∑
（各级发病数×该级代表数）
调查总数×最高级代表值

×１００；

防病效果（％）＝
对照病情指数－处理病情指数

对照病情指数 ×１００。

１．２．２　利用末端限制性片段长度多样性（ＴＲＦＬＰ）

分析土壤细菌ＤＮＡ

　　末端限制性片段长度多样性（ｔｅｒｍｉｎａｌｒｅｓｔｒｉｃ

ｔｉｏｎｆｒａｇｍｅｎｔｌｅｎｇｔｈｐｏｌｙｍｏｒｐｈｉｓｍ，ＴＲＦＬＰ）操作

过程：用美国 ＭＯＢＩＯ公司土壤ＤＮＡ提取试剂盒

提取ＤＮＡ，扩增引物为细菌１６ＳｒＤＮＡ通用引物，

其中正向引物（８～２７Ｆ）：５′ＡＧＡＧＴＴＴＧＡＴＣＭＴ

ＧＧＣＴＣＡＧ３′，反向引物（１３７８～１４０１Ｒ）：５′ＣＧ

ＧＴＧＴＧＴＡＣＡＡＧＧＣＣＣＧＧＧＡＡＣ３′，正向引物５′

端用６ 羧基二乙酸荧光素（ＦＡＭ）标记。ＰＣＲ反应

体系为５０μＬ：正向／反向引物各１μＬ，模板ＤＮＡ

４μＬ，ｄＮＴＰｓ混合液４μＬ，Ｍｇ
２＋溶液４μＬ，１０×Ｂｕｆｆ
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ｅｒ５μＬ，犜犪狇ＤＮＡ聚合酶（ＴａＫａＲａ公司）１μＬ，用

灭菌超纯水补足至５０μＬ。ＰＣＲ反应条件为：９５℃

３ｍｉｎ；９５℃１ｍｉｎ，６０℃３０ｓ，７２℃１．５ｍｉｎ，共３５

个循环；７２℃１０ｍｉｎ。ＰＣＲ产物用 Ｔｉａｎｇｅｎ公司

ＤＮＡ回收试剂盒纯化。纯化后的ＰＣＲ产物用犎犺犪Ⅰ

（ＴａＫａＲａ公司）消化，５０μＬ反应体系中：犎犺犪Ⅰ酶

２μＬ，ＤＮＡ４３μＬ，１０×ｂｕｆｆｅｒ５μＬ，３７℃下酶切４ｈ，

然后升温至６５℃将酶灭活
［１３］。酶切产物由上海基

康生物技术有限公司测序分析，把检测结果上传至

ｈｔｔｐ：∥ｔｒｆｌｐ．ｌｉｍｎｏｌｏｇｙ．ｗｉｓｃ．ｅｄｕ／ａｓｓｉｇｎｍｅｎｔ．ｊｓｐ

进行微生物多样性分析。根据结果，计算丰富度

（ｒｉｃｈｎｅｓｓ）、Ｓｈａｎｎｏｎ多样性（Ｓｈａｎｎｏｎｄｉｖｅｒｓｉｔｙ）和

Ｓｈａｎｎｏｎ均匀度（Ｓｈａｎｎｏｎｅｖｅｎｎｅｓｓ）。

１．２．３　脂肪酸甲酯法（ＦＡＭＥ）分析土壤微生物群

落结构

　　将１５ｍＬ０．２ｍｏｌ／ＬＫＯＨ甲醇溶液和相当于

烘干重３ｇ的新鲜土壤加到３５ｍＬ离心试管中。混

合均匀，在３７℃下温育１ｈ，加３ｍＬ１．０ｍｏｌ／Ｌ醋

酸于离心管中，混匀。加入１０ｍＬ 正己烷，使

ＦＡＭＥ转到有机相中，４８０ｇ离心１０ｍｉｎ。将正己

烷相转到干净试管中，在Ｎ２气流下使溶剂挥发。将

ＦＡＭＥｓ溶解在０．５ｍＬ１∶１（犞／犞）正己烷∶甲基叔丁

基醚中，进行ＧＣＭＳ分析。测试采用日本岛津ＱＰ

２０１０ＧＣＭＳ仪，色谱柱为ＤＢ５（３０ｍ×０．２５ｍｍ）石

英弹性毛细管柱。采用程序升温１００～２６０℃，４℃／

ｍｉｎ。界面温度为２５０℃，汽化室温度２５０℃，离子源

温度２００℃，电子能量７０ｅＶ
［１４］。质谱图的确认采

用 ＮＩＳＴ６２ＬＩＢ及 ＮＩＳＴ１２ＬＩＢ谱库检索及ＥＰＡ／

ＮＩＨ质谱标准图相结合。试验数据用Ｅｘｃｅｌ２００３

和ＳＡＳＶ８统计软件分析。

２　结果与分析

２．１　钾肥与生物有机肥配施对香蕉植株生长和枯

萎病发生的影响

　　在含有钾肥和生物有机肥的土壤中培育香蕉苗

６０ｄ后测定各处理的单株鲜重，结果表明，施用灭菌

堆肥（ＣＫ）的香蕉苗单株鲜重显著低于其他处理；生

物有机肥（Ｆ）在钾肥协助下可促进蕉苗的生长（图

１）。硫酸钾与生物有机肥配施，单株蕉苗鲜重分别

比施用灭菌堆肥（ＣＫ）和生物有机肥（Ｆ）显著增加

４０．７％和２２．５％，氯化钾与生物有机肥配施单株蕉

苗鲜重分别比ＣＫ和Ｆ高３０．３％和１３．５％。单独

或配合钾肥施用生物有机肥可显著降低香蕉枯萎病

的病情指数，提高预防效果（图２），硫酸钾或氯化钾

与生物有机肥配施的防病效果是单独施用生物有机

肥２倍以上。因此，钾肥不仅可以促进香蕉生长，更

可以协助生物有机肥抵抗枯萎病侵害，提高防病效

果，并且硫酸钾效果好于氯化钾。比较香蕉枯萎病

病情指数，ＣＫ处理香蕉的病情指数显著高于其他

处理，钾肥与生物有机肥配施明显减轻了香蕉发病

程度，提高了防病效果（图２）。

图１　不同施肥处理对香蕉苗鲜重的影响

犉犻犵．１　犈犳犳犲犮狋狊狅犳犱犻犳犳犲狉犲狀狋犳犲狉狋犻犾犻狕犲狉狊狅狀狊犲犲犱犾犻狀犵犳狉犲狊犺狑犲犻犵犺狋

图２　不同施肥处理对香蕉枯萎病病情指数的影响

犉犻犵．２　犈犳犳犲犮狋狊狅犳犱犻犳犳犲狉犲狀狋犳犲狉狋犻犾犻狕犲狉狊狅狀犫犪狀犪狀犪狑犻犾狋犱犻狊犲犪狊犲犻狀犱犲狓

２．２　不同施肥处理对土壤细菌遗传多样性的影响

不同施肥处理下土壤细菌的遗传多样性指数不

同（图３），施用灭菌堆肥（ＣＫ）的土壤丰富度、多样性

和均一度均低于其他施肥处理。土壤细菌遗传多样

性指数高，代表细菌种类多，因而土壤生态系统的稳
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定性、和谐性和缓冲能力也较好。采用ＴＲＦＬＰ分

析土壤细菌ＤＮＡ，结果表明，不同施肥处理下芽胞

杆菌的种类差异最显著，施用灭菌堆肥（ＣＫ）的土壤

仅有３种芽胞杆菌，而单独或与钾肥配施生物有机

肥后，土壤中芽胞杆菌的种类明显增加（表１）。土

壤中芽胞杆菌种类的增加与生物有机肥中众多活的

芽胞杆菌有关，ＣＫ中的堆肥进行了灭菌处理，施入

土壤时没有添加外来细菌，也没有添加任何可刺激

土壤中芽胞杆菌繁殖的物质，ＣＫ中芽胞杆菌种类

较少，是土壤自身含有；钾肥与生物有机肥配施后，

提高了土壤中芽胞杆菌数量并促进了该属细菌的

繁殖。

图３　不同施肥处理对土壤细菌遗传多样性指数的影响

犉犻犵．３　犌犲狀犲狋犻犮犱犻狏犲狉狊犻狋狔犻狀犱犲狓狅犳狊狅犻犾犫犪犮狋犲狉犻犪狌狀犱犲狉

犱犻犳犳犲狉犲狀狋犳犲狉狋犻犾犻狕犲狉狋狉犲犪狋犿犲狀狋狊

表１　犜犚犉犔犘分析不同处理土壤中可能存在的芽胞杆菌

犜犪犫犾犲１　犘狅狊狊犻犫犾犲犲狓犻狊狋犻狀犵犅犪犮犻犾犾狌狊狊狆狆．犻狀狊狅犻犾狊狅犳犱犻犳犳犲狉犲狀狋狋狉犲犪狋犿犲狀狋狊犫狔狌狊犻狀犵犜犚犉犔犘犿犲狋犺狅犱

处理

Ｔｒｅａｔｍｅｎｔ

可能芽胞杆菌名称

Ｎａｍｅｏｆ犅犪犮犻犾犾狌狊

种类数量／种

Ｎｕｍｂｅｒ

ＣＫ 犅．犪狉狊犲狀犻犮狅狊犲犾犲狀犪狋犻狊，犅．狊狆犺犪犲狉犻犮狌狊，犅．犿犪狉犻狊犿狅狉狋狌犻 ３

Ｆ 犅．狏狅狉狋犲狓，犅．狋犻狆犮犺犻狉犪犾犻狊，犅．狋犺犲狉犿狅犾犲狅狏狅狉犪狀狊，犅．狋犺犲狉犿狅犱犲狀犻狋狉犻犳犻犮犪狀狊，犅．狋犺犲狉犿狅犪犿狔犾狅狏狅狉犪狀狊，犅．狊狆犺犪犲狉犻犮狌狊

犅．狆犪狊狋犲狌狉犻犻，犅．犪狉狊犲狀犻犮狅狊犲犾犲狀犪狋犻狊，犅．犮犪犾犱狅犾狔狋犻犮狌狊，犅．犮犪犾犱狅狏犲犾狅狓，犅．犳犻狉犿狌狊，犅．犳狌狊犻犳狅狉犿犻狊
１２

Ｆ＋ＫＣｌ 犅．狋犺犲狉犿狅犱犲狀犻狋狉犻犳犻犮犪狀狊，犅．狋犺犲狉犿狅犪犿狔犾狅狏狅狉犪狀狊，犅．狊狌犫狋犻犾犻狊犅．狊狆犺犪犲狉犻犮狌狊，犅．狆狌犿犻犾狌狊，犅．狆犪狊狋犲狌狉犻犻，犅．犿犲狋犺犪狀狅犾犻犮狌狊，

犅．犿犪狉犻狊犿狅狉狋狌犻，犅．犿犪犮狉狅犻犱犲狊，犅．犾犻犮犺犲狀犻犳狅狉犿犻狊，犅．犳狌狊犻犳狅狉犿犻狊，犅．犳犻狉犿狌狊，犅．犳犪狊狋犻犱犻狅狊狌狊，犅．犫犲狀狕狅犲狏狅狉犪狀狊，

犅．犮犪犾犱狅犾狔狋犻犮狌狊，犅．犮犪犾犱狅狏犲犾狅狓

１６

Ｆ＋Ｋ２ＳＯ４ 犅．犮犪犾犱狅狏犲犾狅狓，犅．犮犪犾犱狅犾狔狋犻犮狌狊，犅．犳犪狊狋犻犱犻狅狊狌狊，犅．狊狆犺犪犲狉犻犮狌狊，犅．狋犺犲狉犿狅犱犲狀犻狋狉犻犳犻犮犪狀狊，犅．狋犺犲狉犿狅犪犿狔犾狅狏狅狉犪狀狊，

犅．狋犺犲狉犿狅犾犲狅狏狅狉犪狀狊，犅．狊狌犫狋犻犾犻狊，犅．狆狌犿犻犾狌狊，犅．狆犪狊狋犲狌狉犻犻，犅．犿犲狋犺犪狀狅犾犻犮狌狊，犅．犿犪犮狉狅犻犱犲狊，犅．犾犻犮犺犲狀犻犳狅狉犿犻狊，

犅．犪犾犮犪犾狅狆犺犻犾狌狊，犅．犳狌狊犻犳狅狉犿犻狊，犅．犳犻狉犿狌狊，犅．犪犿狔犾狅犾犻狇狌犲犳犪犮犻犲狀狊，犅．犫犪犱犻狌狊，犅．犫犲狀狕狅犲狏狅狉犪狀狊

１９

２．３　不同施肥处理对土壤微生物群落结构的影响

土壤中不同类型的微生物均有其特征脂肪酸，

表２列出了几种类型的微生物特征脂肪酸峰值百分

数之和。不同施肥处理对革兰氏阳性细菌的影响比

较明显，单独生物有机肥或与钾肥配施处理革兰氏

阳性细菌（ＧＰ）均高于施用灭菌堆肥（ＣＫ），这可能

与生物有机肥本身含有多种芽胞杆菌有密切关系，

该结果在一定程度上也反映了这些细菌的定殖效

果，因为芽胞杆菌属于革兰氏阳性细菌。革兰氏阴

性细菌（ＧＮ）变化规律与ＧＰ相反，单独生物有机肥

或与钾肥配施处理其革兰氏阴性细菌的脂肪酸甲脂

峰值（ＦＡＭＥｓ）均低于施用灭菌堆肥（ＣＫ）。放线菌

ＦＡＭＥｓ峰值变化与ＧＰ细菌相同，单独生物有机肥

或与钾肥配施可以提高ＦＡＭＥｓ峰值百分比；真菌

ＦＡＭＥｓ峰值变化趋势与ＧＮ变化规律一致，但是处

理之间的差异均没有达到显著水平。同时施用生物

有机肥和钾肥，改变了微生物群落结构，特别是提高

了ＧＰ比例。

表２　不同施肥处理下土壤微生物群落中特征犉犃犕犈狊峰值百分数１
）

犜犪犫犾犲２　犆狅犿狆犪狉犻狊狅狀狅犳犳犪狋狋狔犪犮犻犱狆犲犪犽犪狉犲犪狆犲狉犮犲狀狋犪犵犲狌狀犱犲狉犱犻犳犳犲狉犲狀狋犳犲狉狋犻犾犻狕犪狋犻狅狀狊

处理

Ｔｒｅａｔｍｅｎｔ

ＦＡＭＥｓ峰值／％　ＦＡＭＥｓｐｅａｋ

革兰氏阳性细菌（ＧＰ）

Ｇｒａｍｐｏｓｉｔｉｖｅｂａｃｔｅｒｉｕｍ

革兰氏阴性细菌（ＧＮ）

Ｇｒａｍｎｅｇａｔｉｖｅｂａｃｔｅｒｉｕｍ

放线菌

Ａｃｔｉｎｏｍｙｃｅｔｅ

真菌

Ｆｕｎｇｕｓ

ＣＫ （１５．７３±１．２３）ｂ （２１．３７±０．２５）ａ （０．６６±０．６４）ｃ （２１．７７±０．４５）ａ

Ｆ （１５．９６±１．２１）ｂ （１９．９２±０．８９）ｂ （１．１１±０．１２）ｂ （２０．４２±０．４４）ａ

Ｆ＋ＫＣｌ （１６．３４±０．２１）ｂ （２１．２２±０．７８）ａ （１．４３±０．１１）ｂ （２０．５９±１．２３）ａ

Ｆ＋Ｋ２ＳＯ４ （１８．６７±１．０２）ａ （１８．７７±０．５４）ｂ （１．８０±０．２３）ａ （２１．２９±０．５６）ａ

　１）同列数据后不同小写字母表示在０．０５水平差异显著。

Ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｌｏｗｅｒｃａｓｅｌｅｔｔｅｒｓｉｎｔｈｅｓａｍｅｃｏｌｕｍｎｉｎｄｉｃａｔｅｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅａｔ０．０５ｌｅｖｅｌ．
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３　讨论

生物有机肥对土传病害具有一定防治效果，但

是防病效果不理想，主要表现为效果较慢，随着发病

时间延长，渐渐失去对病原菌的控制。因此，生物有

机肥防治土传病害常出现“一茬有效，二茬无效；本

地有效，外地无效；此作物有效，彼作物无效”的现

象。要提高生物有机肥预防病害的效果，还需要同

时提高植物本身抵抗病原菌能力，而钾肥具有这种

作用。钾肥提高植物抗病能力主要有两个原因：①

调控植物代谢过程，通过改变植株体内酶、酚和类黄

酮等含量提高植物抗病能力［１５１７］。②改变植物形态

结构，促进植物组织形成坚韧的角质层、表皮层和厚

实的细胞壁，促进木质化和硅质化等抵抗病原菌入

侵［１８］。也有学者从根际微生物角度研究钾肥提高

植物抗病效果，如小麦施用钾肥后可有效提高根际

纹枯病菌拮抗细菌指数，从而控制纹枯病的发生［９］。

刘晓燕等研究认为施用氯化钾引起玉米根际土壤微

生物区系（尤其是真菌数目）的变化是抑制玉米茎

腐病发生的机制之一［１９］。本研究中，生物有机肥与

钾肥配施，不仅促进香蕉生长，还明显提高防治枯萎

病的能力。通过ＴＲＦＬＰ和ＦＡＭＥ技术分析发现，

单独生物有机肥以及与钾肥配施，均提高了土壤细

菌多样性和均度，特别是改变了细菌结构组成，芽胞

杆菌种类更丰富，革兰氏阳性细菌增加显著，这些指

标变化与防病效果趋势相同。因此，可以初步判断，

生物有机肥（含有１０种以上具有拮抗作用的芽胞杆

菌）进入土壤后建立了稳定的优势细菌群落，提高了

土壤抑制病原菌繁殖效果。在此基础上施用钾肥，

可通过调节植物根系分泌物含量和种类，进一步加

强和优化了土壤细菌群落结构，效果更好。研究中

施用硫酸钾比氯化钾效果好，可能与硫酸钾肥料还

能提供一定的硫营养有关。土传病害的防治一方面

与土壤微生物数量和多样性有关，另外还与微生物

组成、优势种关系密切。应用ＰＣＲＤＧＧＥ研究发

现，土壤抑病机理不是改变根际细菌多样性，而是改

变细菌群落组成［２０］。ＦＡＭＥ可作为革兰氏阴性细

菌（ＧＮ）、革兰氏阳性细菌（ＧＰ）、放线菌以及真菌的

生物标记物，用各自特征脂肪酸峰面积与总脂肪酸

面积的百分比值来表征各微生物类群在土壤微生物

群落中的比例［２１２２］。Ｐａｒｋ等研究芽胞杆菌犅．狊狌犫

狋犻犾犻狊和犅．犾犻犮犺犲狀犻犳狅狉犿犻狊防治辣椒疫病时发现，两种

生防细菌改变了土壤微生物群落结构，提高了土壤

ＧＰ含量，降低了ＧＮ，分析结果与本研究一致
［２３］。

Ｌａｒｋｉｎ比较了不同类型生物制剂对土壤微生物的影

响，认为含ＧＰ细菌多的生物制剂，应用到土壤中明

显提高细菌含量，ＦＡＭＥ检测也能发现土壤中ＧＰ

细菌明显增多［２４］。芽胞杆菌制剂能迅速提高土壤

细菌数量，主要与芽胞杆菌抗逆性、抗病性和较强的

定殖能力有关。

钾肥提高生物有机肥防治香蕉枯萎病效果研究，

还需要进一步深入分析钾肥施用量、施用方法以及对

病原菌和根际不同种类土著微生物数量的影响。
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